PROKURATUUR

Kriminaalmenetluse 10petamise méadirus

Koostamise kuupdev ja koht: 16. juuni 2026. a, Viljandis
Koostaja ametinimetus ja nimi: abiprokurér Maiken Mardim
Ametiasutuse nimi: Lduna Ringkonnaprokuratuur
Kriminaalasja number: 25284000233

Kuriteo kvalifikatsioon: KarS § 1211g2p3
Kabhtlustatava nimi, isikukood: XxxxxX XXXXXx¥x, ik XXXXXXXxxxx

Louna Ringkonnaprokuratuur menetleb kéesolevat kriminaalasja, milles alustati menetlust
27.10.2025 KarS § 121 Ig 1 jargi kvalifitseeritava kuriteo toimepanemises, mis seisnes selles, et
XXXXX XxxxxXx tungis 25.10.2025 kella 22.50 paiku xxxxxxxx maakonnas xxxxxxxx vallas
xxxxxxxxxx kiilas xxxxxxxx eramu koogis kallale oma venna elukaaslasele XXXXXXX XXXXXXXX,
haarates tema vasakust kdevarrest ning sellest kdvasti tdmmates kannatanut, millega pohjustas
kannatanule fiitisilist valu.

Kriminaalmenetluse kédigus on kannatanuna iile kuulatud xxxxxxx xxxxxx, kelle titlustest
ndhtub, kuidas xxxxx xxxxxx 25.10.2025 ohtusel ajal tiilitses majaelanikega ning kui tema ldks
xxxxxx keelama, siis astus xxxxx talle ligi, haaras tema vasaku kéevarrest ning tdmbas teda
tugevasti enda poole, mille tagajirjel tundis ta valu. Seejdrel tuli politsei ja viis XxXXxxx dra.

Tunnistajana on iile kuulatud xxxxxx xxxx, kelle itlustest ndhtub, et tema oli 25.10.2025
patrullis koos patrullpolitseiniku xxxxx xxxxxxx ning kell 22.45 reageerisid nad viljakutsele
XXXXXXXX, Xxxxxxxxxx kiila, xxxxxxxx vald, xxxxxxxx maakond. Kohale joudes oli majast
kuulda l&rmi ja miira. Tuppa sisenedes nigid nad, kuidas iiks mees oli kittpidi naise kallal.
Meheks osutus xXxXx XXXXXX ja naiseks XXXXXXX XXXXXX. XXxxxxx rddkis patrullpolitseinik
XXXXX XXXXXXX, kuidas xxxxx oli tema kétt vddnanud ja tduganud, tekitades valu. xxxxx
tunnistas, et ldks xxxxxxxxx kallale. xxxxx allus korraldustele ja tuli rahumeelselt nendega
kaasa.

Kahtlustatavana iile kuulatud xxxxx xxxxxx tunnistas temale etteheidetava teo toimepanemist.
Ta tunnistas, et oli 25.10.2025 kodus ja kuulas kdvasti muusikat. Ta oli tarvitanud alkoholi. Ta
tédpselt seda ohtust olukorda ei mileta, aga ta arvab, et xxxxxxx tuli teda keelama, et ta nii
kovasti muusikat ei kuulaks. Ta maéletab, et tema ja xxxxxxx vahel toimus mingisugune riiselus,
kuid rohkemat ei maéleta. Kahetseb juhtunut. Eriti kahju on sellest, et riiselus toimus
naisterahvaga.

20.01.2026 esitati xxxxx xxxxxxxxx kahtlustus KarS § 121 Ig 1 jérgi kvalifitseeritud kuriteo
toimepanemises, mis seisnes selles, et tema 161 09.01.2025 kella 19.30 paiku xXXXXXXX
maakonnas xxxxxxxx vallas xxxxxxxxxx kiilas xxxxxxxx eramus uksega oma Oetiitre XXXXXXX
xxx vasaku jala hiippeliigese piirkonnas oleva operatsioonijargse haava vastu. Kui kannatanu
surus ust oma jalast eemale, surus xxxxx Xxxxxx ust tagasi kannatanu operatsioonihaava vastu.
XXXXX XXXXXX lOpetas oma tegevuse pérast xxxx xxx sekkumist. Oma tegevusega pdhjustas
xXXxX XxxxxxX kannatanule fiiiisilist valu ning tervisekahjustuse: veritsus haava piirkonnas.
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Kriminaalmenetluse kdigus on kannatanuna iile kuulatud xxxxxxx xxx, kelle {itlustest ndhtub,
09.01.2025 elas ta xxxxxxxxxxxX Xxxxxxxx vallas xxxxxxxxxx kiilas xxxxxxxx talus. Selles
talus elab lisaks tema perele veel ema vanemad, ema iiks vend koos oma perega ja teine vend
XXXXX XXXXXX. Onu xxxxxxxx on probleemid siis, kui ta alkoholi tarvitab. 09.01.2025 kiipsetas
ta koos onulapse xxxxxxx muffineid. Need said valmis ning xxxxx tahtis neid oma emale-isale ja
oele viia. Nad panid need taldrikule, kuid kodgi ja koridori vahel libisesid need taldrikult maha.
Ta ldks xxxxxxx appi muffineid iiles korjama. Ta kiikitas ja korjas neid taldrikule ja siis tuli
xXxxX oma toast vilja. Onu xxxxx 101 uksega talle tugeva 166gi vastu operatsioonihaavaga jalga.
Ta surus ust eemale, aga xxxxx surus tagasi. Ta iitles xxxxxxxx, et dra tee. Siis tuli ema ja
tombas selle ukse ta jala vastast dra. Tal oli véga valus.

Tunnistajana on iile kuulatud xxxx xxx, kelle iitlustest ndhtub, et xxxxxxx xxx on tema noorem
tiitar ja xxxxx xxxxxx on tema vend. Ta tépset aega ei méleta, kuid méiletab, et tegemist oli
oOhtuse ajaga. Nad tegid vennatiitre xxxxxxx muffineid. Tiidruk soovis neid oma isale, emale ja
oele viia, kuid muffinid kukkusid maha. xxxxxxx ja xxxxx hakkasid neid kokku korjama. Siis
tuli xxxxx ja kiisis, miks uks lahti on ning hakkas seda kinni lilkkama. Samal ajal oli xxxxxxx
ukse vahel ja korjas muffineid. xxxxx liikkkas seda ust nii, et xxxxxxx oli seal ukse vahel ja ukse
alumine adr ldks xxxxxxxx operatsioonihaava vastu. xxxxx ise seda liikkkamist ei Idpetanud. Ta
sekkus ise, lihtsalt tdombas ukse dra. xxxxx liks lihtsalt minema. xxxxxxx nuttis, tal oli kindlasti
valus.

Kahtlustatavana iile kuulatud xxxxx xxxxxx tunnistas temale etteheidetava teo toimepanemist.
Ta selgitas, et oli talvine aeg ja xxxxxxx hoidis ust lahti ning oli ukse peal. Siis ta 14ks ja surus,
sest ta tahtis ukse kinni panna. Ta sai aru, et xxxxxxxxx oli valus. Tema meelest hakkas xxxxxxx
ust vastu suruma, aga ta ei teadnud, et jalg on ukse vahel. Ta arvas, et xxxxxxx ise on seal vahel.

Eeluurimise kogutud materjalidega on tdendatud, et xxxxx xxxxxx pani toime KarS § 121 1g 2 p
3 jargi kvalifitseeritava kuriteo, s.o teise inimese tervise kahjustamise ja valu tekitava kehalise
vadrkohtlemise, mis on toime pandud korduvalt.

Kriminaalasja materjalid saabusid Louna Ringkonnaprokuratuuri 20.01.2026. Vastavalt KrMS §
223 lg-le 1 tunnistab kriminaaltoimiku saanud prokurdr kohtueelse menetluse 16puleviiduks,
kohustab uurimisasutust tegema lisatoiminguid voi 10petab kriminaalmenetluse KrMS §-des
200-205 sitestatud alustel ja korras.

Prokur6ér kohtus nii xxxxxxx xxx kui ka xxxxxxx xxxxxxxx. Molemad kannatanud elavad
xxxxxxxx maakonnas xxxxxxxx vallas xxxxxxxxxx kiilas xxxxxxxx eramus (XXXxxxx xxx elab
tilikoolidpingute ajal xxxxxxxxx). Antud eramus elab koos kolm pdlvkonda: ema ja isa ning
nende tdiskasvanud tiitar ja pojad oma peredega. xxxxx xxxxxx kuritarvitab niddalavahetustel
alkoholi ning hiirib teisi valju muusika kuulamisega. Konfliktid tekitavad siis, kui teised
majaelanikud ldhevad teda korrale kutsuma. Kannatanud kinnitasid, et nad ei pea vajalikuks
xxxxx xxxxxxx karistamist. Nende soov on, et kahtlustatav 1dpetaks alkoholi tarvitamise ja
hakkaks arvestama teiste majaelanikega. XXXXXXX XXX ja XXXXXXX xxxxxx avaldasid soovi
lahendada kriminaalmenetlus vahendusmenetluses.

12.02.2026 kohtus prokurdr xxxxx xxxxxxxxx. Kahtlustatav mdonis, et on need kuriteod toime
pannud. Ta tunnistas, et on elanud viimased niddalavahetused hotellis, et ennetada kodus tekkida
voivaid konflikte. xxxxx xxxxxx vditis, et on piilidnud alkoholikoguseid vidhendada. Ta
tunnistas, et ei kannata kanget alkoholi: kui tarvitab dlut voi siidrit, siis probleeme ei teki, kuid
kangema alkoholiga kaotab oma kditumise iile kontrolli. Kodust viljakolimist ja iirikorteri
otsimist ei pea voimalikuks, kuna t66koht asub elukoha ldhedal. Isik sai aru, et samamoodi edasi
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jatkata ei saa ning tuleb leida mingi lahendus, et kdik ennast kodus histi tunneks. xxxxx Xxxxxx
avaldas, et on ndus vahendusmenetluse kohaldamisega.

12.02.2026 koostas prokurdér antud kriminaalasjas vahendusmenetluse rakendamise madéruse
ning saatis mééruse Sotsiaalkindlustusametile vahenduse korraldamiseks.

19.05.2026 lackus Sotsiaalkindlustusametist vahenduse kéiku kirjeldav aruanne, millest néhtub,
et kannatanud ei soovinud vahendusmenetlusega jitkata. Nende soov on, et kahtlustatav kannaks
toimepandud tegude eest vastutust mone muu digusliku lahenduse kaudu. Kannatanud réhutasid,
et nad jitkavad elamist samal elupinnal ning nad peavad oluliseks, et neid ei késitletaks ega
stitidistataks kohustuste méddramise pdhjustajatena. Nad ei soovi XXXxXX XXXXXXX karistamist,
kuid peavad oluliseks rahu ja turvatunde taastamist koduses keskkonnas.

Alates 2004. a OI. juulist on seaduseandja poolt antud prokurdrile oigus lopetada
kriminaalmenetlus juhul kui kriminaalmenetluse esemeks on teise astme kuritegu, mille eest
karistusseadustiku eriosa ei née karistusena ette vangistuse alammééra voi ndeb karistusena ette
ainult rahalise karistuse ja selles kahtlustatava siiii ei ole suur ning ta on tasunud
kriminaalmenetluse kulud v0i votnud endale kohustuse tasuda kulud ning kui
kriminaalmenetluse jitkamiseks puudub avalik menetlushuvi.

Kéesoleva kriminaalmenetluse esemeks on KarS § 121 lg 2 p 3 jargi kvalifitseeritav kuritegu,
mis on II astme kuritegu ja mille eest seadusandja ndeb ette karistuseks rahalise karistuse voi
kuni viieaastase vangistuse.

Kriminaalasja materjalidest néhtub, et xxxxx xxxxxxxx puudub kehtiv kriminaalkaristus
(arhiveeritud on 27.11.2000 Tartu MK otsus KrK § 139 Ig 1 jérgi). Isik on védrteokorras
karistamata. KarS § 57 lg 1 p 2, 3 alusel tuleb karistust kergendava asjaoluna kisitleda
kahtlustatava poolt véljendatud puhtsiidamlikku kahetsust toimepandud teo suhtes. Eeltoodu
pohjal vaib viita, et xxxxx xxxxxxx slii nimetatud kuriteo puhul ei ole suur.

XXXxX XxxxxxX suhtes ei ole varasemalt kriminaalmenetlust otstarbekuse tottu Idpetatud,
tegemist ei ole avaliku elu tegelasega ning kannatanud ei ndua tema kriminaalkorras karistamist.
Seega voib viita, et antud kriminaalasjas puudub avalik menetlushuvi.

xxxxx xxxxxxx kohtulik karistamine antud juhul ei ole otstarbekas ega vajalik, kuna isikut on
voimalik mojutada kriminaalkaristust kohaldamata. Arvestades seda, et XXxXxX XXXXXX on toime
pannud II astme kuriteo, kahetseb toimepandut, ei ole tema siiii kuriteos suur ja kriminaalasja
edasiseks menetlemiseks puudub avalik menetlushuvi.

Prokurdr, tutvunud kriminaalmenetluse materjalidega ning vesteldes Xxxxx XXXXXXxXX, leiab, et
siitidlane on teinud oma seadusevastasest kéitumisest vastavad jédreldused ning
kriminaalmenetluse 16petamine tema suhtes on digustatud ja pdohjendatud.

Kui isik, kelle suhtes on kriminaalmenetlus KrMS § 202 Ig 1, 2 kohaselt l1opetatud, ei tiida
talle pandud kohustusi, uuendab prokuratuur kriminaalmenetluse KrMS § 202 Ig 6, 7
alusel.

Eeltoodu alusel ja juhindudes KrMS § 202 1g-st 7 ja §-st 206, abiprokuror
maaras:

1. Ldpetada menetlus kriminaalasjas nr 25284000233.

2. KrMS § 202 Ig 2 p 1, 7 alusel méérata xxxxx xxxxxxxxx jargmised kohustused:
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2.1 Alates kidesoleva madruse allkirjastamisest kaheksa kuu jooksul, mééruses nédidatud
tahtaegadel, alkoholi liigtarvitamise héire kindlakstegemiseks, andma viiel korral
alkoholi biomarkeri fosfatidiiiiletanooli (PEth) vereanaliiiisi. Kui teise ja kolmanda
analiiiisi tulemused on olnud kuni 20 ng/ml, siis neljandat ja viiendat analiiiisi

andma ei pea.

a. Hiljemalt 25.06.2026 anda laboratoorne vereanaliiiis PEth, mille tulemused
edastada prokuratuurile e-posti teel voi kirjalikult hiljemalt 10.07.2026. Nimetatud
vereanaliiiisil ndutav niit puudub.

b. Ajavahemikul 16.08.2026 — 23.08.2026 anda laboratoorne vereanaliilis PEth, mille
tulemused edastada prokuratuurile e-posti teel voi kirjalikult hiljemalt 08.09.2026
Nimetatud vereanaliilisi PEth veremarkeri néit ei tohi iiletada 110 ng/ml.

c. Ajavahemikul 16.10.2026 - 23.10.2026 anda laboratoorne vereanaliilis PEth, mille
tulemused edastada prokuratuurile e-posti teel voi kirjalikult hiljemalt 08.11.2026
Nimetatud vereanaliiiisi PEth veremarkeri ndit ei tohi tiletada 20 ng/ml.

d. Ajavahemikul 16.12.2026 — 23.12.2026 anda laboratoorne vereanaliiiis PEth, mille
tulemused edastada prokuratuurile e-posti teel voi kirjalikult hiljemalt 08.01.2027.
Nimetatud vereanaliilisi PEth veremarkeri néit ei tohi {iletada 20 ng/ml.

e. Ajavahemikul 16.02.2027 - 23.02.2027 anda laboratoorne vereanaliilis PEth, mille
tulemused edastada prokuratuurile e-posti teel voi kirjalikult hiljemalt 08.03.2027.
Nimetatud vereanaliiiisi PEth veremarkeri néit ei tohi iiletada 20 ng/ml.

2.2. Léabima Tallinna Vangla Tartu kriminaalhooldusosakonna kriminaalhooldusametniku
poolt labiviidava sotsiaalprogrammi. Sobiva sotsiaalprogrammi valib
kriminaalhooldusametnik vajaduspohisuse jéargi. Kriminaalhooldusametnik votab esmase
kohtumise kokkuleppimiseks xxxxx xxxxxxxxx ise ihendust. Kohustuse tditmise tdhtaeg

16.04.2027.

2.3. Mitte panema toime vigivallategusid kiesoleva miiruse allkirjastamisest kuni
16.06.2027.
2.4. Tasuma kriminaalmenetluse kulud: méératud kaitsja tasu 296,11 eurot. Kohustuse

tditmise tdhtaeg 16.12.2026.

3. Vastavalt KrMS § 206 16ikele 2 tuleb kriminaalmenetluse lopetamise mééruse koopia
viivitamata anda kahtlustatav xxxxx xxxxxxxxx ja saata kannatanutele ning Tallinna
Vangla Tartu kriminaalhooldusosakonnale.

4. Madrus edastada teadmiseks Tervisekassale.

5. Andmekogus ABIS ja riiklikus siiliteomenetluse biomeetriaregistris sisalduvate andmete

kustutamine: ei kustutata.
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6. Kannatanul on odigus vastavalt KrMS § 206 Idikele 3 tutvuda kriminaaltoimikuga
kriminaalmenetluse 1dpetamise méddruse koopia saamisest alates kiimne pédeva jooksul
Louna Ringkonnaprokuratuuris, Posti22/Koidu 5 Viljandi linn.
Edasikaebamise kord
Vastavalt KrMS § 207 1digetele 2 ja 3 voib kannatanu pohistatud kriminaalmenetluse 1opetamise

maiidruse koopia saamisest alates kiimne pdeva jooksul esitada kaebuse Riigiprokuratuurile, mille
asukoht on Wismari 7, Tallinn 15188.

Maiken Mardim
Abiprokurdr

Olen kohustustega ndus: XXXXX XXXXXX

Juures viibis vandeadvokaat Rainer Objartel
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